Lernen bis zum Umfallen

Der Bildungsstreik will nicht mehr als nettere Verwertungszusammenhange, das ist der geringste
Grund ihn abzulehnen

Nachdem die Bildungsproteste des Sommers punktiidhBeginn der Semesterferien ihren Abschluss
nahmen, bemihen sich hallische Studierende umWiaderaufnahme der Aktionsfront. Mit zwielichtigen
Referenten und schlechten Parolen bek&ampft dedyBgsstreik” die Ursache seines Bestehens, digdses
Atmosphare an deutschen Universitaten. Dabei v@rgi® Querfront aus Anarchisten, Lehramtsstudenten
und Sprechwissenschaftlerinnen nur zu oft, dasmeteutschen Universitaten nie gut um die Emaripipat
bestellt war. Das Festkomitee 2. Juni kindigt destdgonisten der Bildungsfront die Freundschaft und
erklart, warum es sich beim Bildungsslogan ,WesBddung?“ nicht um eine Frage, sondern um eine
Selbstbeschreibung handelt. Eine Aufforderung zuweEhsenwerden.

Reminiszenzen

Der Sommer war schdn und heil3. Beim Bier sal3 maammen auf dem besetzten Universitatsplatz, hérte
die alten Klassiker von Blumentopf bis Ton Steimhe&ben und Slime, freute sich tber das Wettem dan
trank man Schnaps, rauchte Selbstgedrehte, verlgblh und flhlte sich wieder wie damals mit sebhze
auf der Klassenfahrt nach Delmenhorst als zummetgt@ gefummelt werden durfte. Anschliel3end traumte
man und man trdumte viel. Unter sternenklarem Hihdekt in der Innenstadt. Die Welt war einfactdun
der Feind hatte Name und Adresse; war nebenberéfertder Studierenden im Senat und erfiillte durch
Habitus und Aufzug das Feindbildschema fast schopezfekt. Doch dann kam der September, es regnete
haufiger, die Eltern meldeten sich regelmédRig und innen das schlechte Gewissen nicht alle
Leistungsscheine bekommen zu haben, die vor dreiatém noch so erreichbar schienen. (Man kennt das
aus zahlreichen Romanen von Hermann Hesse.) Lislidér es nicht dabei. Unter der Uberschrift ,Wessen
Bildung?“ laden die hochschulpolitischen Aktivistem zur ,Global Week of Action”. Als Gaste begriil3e
sie dabei Professoren und Akademiker, Mitarbeites dVissenschaftsbetriebes. Dass eine solche
Veranstaltungsreihe zwischen gemeinsamen Frihst&kechchor-Workshop und der entziickend
originellen und mit Foucault vorgetragenen Vermgtudass hinter dem Lernen doch der Zwang stecken
kodnnte, zum Zirkus werden muss, der das Publikumrmaterhalt als es aufzuklaren, scheint in deriltog
der Sache zu liegen. Exemplarisch soll dies anRierkten dargestellt werden, die uns dazu veramasse
dem Bildungsstreik jedweden emanzipatorischen Gtarrabzusprechen.



Nicht allein das ABC...

Bildung ist dialektisch. In ihr findet sich das Ment der Autonomie und der strukturierten Ordnuras, des
Nutzens und der Freiheit. Die ihr eigene Antinomigcht es unmoglich, sie am Bildungsideal festzumiach
.Daher gibt es in dem Augenblick, in dem es Bildugilt, sie schon nicht meht.So ist es Ausdruck von
falscher Nostalgie, Uber Humboldt zu sprechen d@lsewlie Einfihrung von Oberseminaren fir Birgersdhn
und Aristokraten eine treffende Antwort auf deligeitProbleme der Massenuniversitat. Die universitar
Verhaltnisse vor der Umstellung auf Bachelorkursed&n besonders verharmlost. Es reicht die glaitiz
Vergangenheit bis in das vorletzte Wintersemesteiick. Wahrend &ltere Studierende noch wissen, dass
Universitatsseminare vor funf Jahren auch schopidguAngelegenheiten waren und das bléde Gequatsche
der Kommilitonen nur mit der Hoffnung auf baldig8tudienabschluss ertragen werden konnte, missen die
Protagonisten der Global Week of Action in Hallecimndegreifen, dass die hallische Universitat immer
schon auch ein Herrschaftsinstrument war. So fddt Grindungstag der brandenburg-preuBischen
Landesuniversitat Fridericiana nicht zuféallig awgnd12. Juli 1694 und damit auf den Geburtstag des
Kurfursten Friedrich Ill., und nicht zuféllig wareten Standort unweit der lutheranisch-orthodoxed un
damit keinesfalls staatslegitimierenden Universitalittenberg gewabhit.

In der Bildungsfront aber glaubt man sich sichés,easter auf den Zusammenhang von Zwang, Herrischaf
und Lernen gekommen zu sein. Von dieser durchaws sind identitatsstiftenden Uberzeugung wollen wir
die Aktiven unter den Aktivistinnen nicht abbringéMit falscher Uberheblichkeit konnen sie keinersiin
machen. Vielmehr winschen wir uns mit Verweis amen Schwulst einen Wilhelm Busch Flashmob zu
den Zeilen ,Also lautet ein Beschluss: Dass der $¢brwas lernen muss.*

Darlber hinaus wollen wir anregen, grindlich Ubas digene Menschenbild nachzudenken. Die lokalen
Bildungsaktivistinnen scheinen die burgerlichen 8fellungen, um die Kategorie ,Wissensdurst* erwaite

zu wollen. Dagegen kann man wenig einwenden. Sdbtait aber ein ureigenstes Interesse konstruiert
werden, dass dem Einzelnen qua Natur eingeschristenond das erst durch gesellschaftliche Zustande
pervertiert wirde, muss protestiert werden. Werodaausgeht, dass Schiler die Verkdrperung des
Naturmenschen von Rousseau seien, und in ihner\éittle sieht, die sich ihrer eigenen Bedurfnisseo
bewusst sein kdnnen - nichts anderes wurde unl@mg3iidungsstreik-Forum vorgetragen - bei dem &ghl

der bildungsstreikeigene Spleen in Wille zum Rubkiscum.

! Theodor W. Adorno, Theorie der Halbbildung, in:sékschaftstheorie und Kulturkritik, Frankfurt (M&i2003, S.
66- 94, hier: S. 77.
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Pennélerinnen auf3er Rand und Band

Das deutsche Gymnasium ist ein Hort der Aufklarung der Vernunft. Wer es absolviert, hat bereahtigt
Aussicht, in einigen Jahren zur gesellschaftliclidite zu gehéren. An dieser Bildungseinrichtung zu
bestehen, heilt letztendlich, zu einem andererdStargehdren als das prekarisierte Proletariataeipt-,
Sekundar- und sonstiger Sonderschulen.

Dies ist — Uberspitzt formuliert — die Ideologieelehe jungen Gymnasiastinnen noch heute bewusst ode
unbewusst vermittelt wird: sei es durch die Ardktite der Lehrgebaude, das Auftreten der Lehrerirodar

in rhetorisch miserablen Abiturreden. Jedoch bdairsich diese ldeologie wie kaum eine andere beim
Ubertritt von der Schule zur Universitit an der IR@a Aufstrebende Erstsemestlerinnen finden sich
Massenvorlesungen, in denen ihnen pseudoakademibtgiewissen eingeblaut wird, wieder — in Horsalen,
deren Grofe in keinem Verhaltnis zu lauschigens€iasgiumen stehen. Was in solchen Lehrveranstattunge
nicht erreicht wird, ja nicht erreicht werden kanallen spatabendliche Tutorien ausgleichen.

So haben diese jungen Leute es sich nicht vordfesBd wird es ihnen verunmoglicht, den eigenen
birgerlichen Idolen nachzueifern — egal ob Konrademauer, Helmut Schmidt oder dem bei
Nonkonformistinnen beliebten Guido Westerwelle. dee affirmative Verhéaltnis zur burgerlichen
Gesellschatft ist nichts anderes als gewdhnlicherfétanismus. Und so wie sie als Schilerinnen in Reak
auf schlechte Noten nur den unfairen Lehrerinnetkritisieren wussten und nicht das Bewertungssystem
selbst, richtet sich ihr Lamento Uber die univérsih Zustande an Rektorinnen und Kultusministerinde
doch — bitte — mehr auf die Wiinsche der Studiemergiegehen sollen, und nennen dies kritischen Dialo
oder konstruktive Kritik.

Doch die postmodernen Apparatschiks, welche dochvieb besser wissen, wie diese Gesellschaft
funktioniert, als ihre gescheiten Freundinnen vam dHochschulen, speisen die Protestierenden immer
wieder mit leeren Versprechungen ab. Mit blasserierung an die teilweise militanten Protestfornden
68erinnen reagieren die streikenden Studierenderheate darauf mit ,kreativen Aktionsformen®, dieee

an Abitur-Streiche erinnern als an Versuche wihdic Gegenwehr. Da werden Flashmobs organisiert, da
wird die Bildung zu Grabe getragen oder — ganzhfreclem Bosewicht BullerjaAnnachdem man sich mit
sachlicher Unkenntnis in der Diskussion mit ihmvoegetan hat, einen Blumenstrau3 aus dem Mdll
geschenkt, als ob es sich bei ihm um den Oberpagkeder Penne handelt.

Den Hohepunkt dieses kreativen Werkelns bildefdaestform des ,Sprechchors*:

Wenn viele Menschen, neben der symbolischen, migsischen Prasens, dirigiert und deshalb
geschlossen ihre Stimme erheben, im Kanon und exhegelnden Rhythmen, vieldeutige Sinnspriiche
skandieren, die ihre Bedeutung oft unerwartet usttzim Ende offenbaren, entsteht ein Eindruck von
gemeinsamem Aufbegehren, von uniberhérbarer Prasehgnvergleichlich hoherer Tiefe [sic!], als es
einfache Personen vermégén.*

2 Bullerjahn ist Innenminister des Landes Sachsehakn
3 Entnommen aus dem Programmflyer des hallischeduBgsstreiks November 2009.



Hier soll mit Hilfe der Auflésung des IndividuumsniKollektiv eine Verbesserung gesellschaftlicher
Zustande erreicht werden. Doch wer fur die gedwdifiiche Emanzipation der Einzelnen, auch in der
verstimmelten Form der Forderung nach ,freier Bilgly eintritt, sollte doch genau entgegengesetzte
Strategien verfolgen.

Doch die aktuellen Studierendenproteste sind duuctg®n von Konformismus gegenutiber den bestehenden
gesellschaftlichen Verhaltnissen, blindem, unréitgtem Aktionismus und einem Kollektivismus, dexr e
nicht auf die Befreiung des Individuums abgesetsndondern auf den Untergang desselbigen in desa
der Protestierenden. Auf dieses Weise entstehtek&@manzipation, sondern lediglich eine weitere
affirmative Revolte.

Wer aber vom Kapitalismus nicht reden will, sollteauch von der Bildungsmisere schweigen.

,ES geht ums Ganze* war im Sommer 09 auf der Vodlasmlung in Halle zu vernehmen, doch das beinah
vollige Fehlen inhaltlicher Auseinandersetzunged die zahllosen Abwehrkéampfe gegen jedwede Kritik a
Aktionismus und Kollektivismus oder gegen das lisien auf eine Auseinandersetzung mit den
Verhéltnissen des Verwertungszusammenhangs, sprexhe andere Sprache. Aktion ist alles, Inhalt ist
nichts. Damit ist dem Bildungsstreik, eine fundatatn Theorie- und Begriffslosigkeit und beifolgedie
Unfahigkeit eine gezielte Kritik formulieren zu kien, zu attestieren.

Neben dem mangelnden Inhalt der schriftichen umtlellen Présentationen des BS, den unsinnigen
Forderungen und den zahlreichen sinnfreien Disknssi bringt ein Zitat aus dem Forum des hallischen
Bildungsstreiks, welches wohl auf Kritik am Schgtgm bezogen war, aber doch fir den allgemeinen
Zustand des BS spricht, die klagliche Lage in Sadfesorie, Reflektion und Kritik zum Ausdruck.

Da heil3t es:

.Was wir in der Schule gelernt haben ist ab deKlsse doch eh total Uberflissig (wo brauch ich
Logarithmen, den Aufbau einer Zelle etc. im alltéglleben [sic!]9) (...) stattdessen kénnte man sich ja
viel mehr auf Rationalitéat konzentrieren und veralo] kritische, selbst denkende Schillerinnen vom s

aus entwickeln zu lassen”

Man hantiert mit Begriffen, von denen man keine @t hat Ebenso wie Bildung hat auch Rationalitét
einen antinomischen Charakter. Im Hinblick auf ¥erschuldung des Landes ist die Bildungspolitik der
Landesregierung durchaus rational, unter den Bedgen des Verwertungszwanges ist es aul3ert rational
dass Kommilitoninnen lieber kritiklos Wissensbrogke sich hinein schaufeln, um hinsichtlich eineseg
Abschlusses die nachste Prifung zu bestehen, cisasi infantilen Aktionen der Bildungsstreikfroni z

* Zweifelsohne gibt es eine berechtigte Kritik anh@system, an Lernmethoden und -inhalten, dochkdrsich diese
gerade im Zitat nicht aus. Vielmehr geht es erneutum die Funktionalitat von Wissen im Kontext dferwertung.
® Ganz zu schweigen davon, dass der Schreiber affefish glaubt, Schiilerinnen wirden sich von gaitiein zu
vernunftigen Individuen entwickeln, wenn man sialr auf ,Rationalitdt konzentriert®, was auch imndas heilen
mag.
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beteiligen. Ebenso ist es rational, Wissen nachktiumalitat und Brauchbarkeit zu messen, weil es im
Alltag notwendig ist, welcher schon langst als remdiges Ubel verstanden wird. Die Dialektik des
Rationalitatsbegriffs kommt unter den jeweiligenp8kten der Verhaltnisse zum Ausdruck und das ist
bezuglich der instrumentellen Vernunft, wie Max Kuweimer fiir die Wertvergesellschaftung konstatjert
die rationale Mittel-zum-Zweck-Logik. An diesem Rumauf Rationalitat zu pochen, ohne die Verhalmiss
auch nur in den Blickpunkt zu ricken, belegt di¢ateinten begrifflichen und theoretischen Schwéachen.
Selbstverstandlich ist es unter anderen Gesichkspaimational, danach zu streben, eine bessere figie
Gesellschaft einzurichten, aber davon will und teolimnan im Bildungsstreik nie etwas wissen. Die
tieferliegenden Ursachen der Bildungsmisere undid@&@mhergehend die abstrakten Verhéltnisse der
kapitalistischen Wertvergesellschaftung interessianicht. Zu schwer ist das Vokabular der Theorid u
man meint ausschlie3lich selbst denken und hanzel&kdnnen, so als brduchte man nicht die Ideen
»irgendeines Soziologen nachzuplappern®, wie imisetien BS-Forum zu lesen war (gemeint war Theodor
W. Adorno).

Der Verzicht auf Sachautoritéaten und besonderdefiienden inhaltlichen Auseinandersetzungen ladsen
Forderungen des BS nach besserer Bildung duBegpviirdig erscheinen. Ubrig bleiben neben einem
blinden Aktionismus und dem behaglichen Geflihlén Brotestgemeinschaft aufzugehen, stellenweise ant
intellektuelle Ressentiments gegen Kritikerinnend wor allem eine verkirzte, personifizierende und
antiamerikanische Analyse gesellschaftlicher Venigde. Mit Begriffen wie ,Okonomisierung* oder der
Identifikation vermeintlich Verantwortlicher versuicman einzufangen, was man nicht versteht bzvihtnic
verstehen will. Davon zeugt unter anderem die beszivdhnte Ankindigung zur aktuellen Global Wekk o
Action des hallischen Arbeitskreises zum Bildungskt Hinter der Uberschrift ,Wessen Bildung?* @in
eine Vielzahl von Marken- und Konzernnamen zu findgomit hat man auf die Frage gleich die Antwort.
Demnach sind die Schuldigen an der Bildungsmiseéeeawch an gesellschaftlichen Ubeln neben Politiker
vor allem Konzerne, Banker, Manager, nicht zuleti# vermeintlich Us-amerikanische Kultur. Damit
bedient man ressentimenthafte Denkmuster.

Diese Theorielosigkeit und die inhaltliche Letharghachen deutlich, dass der Aktionismus und das
Bedirfnis nach Konsens der Mittel-zum-Zweck-Logilolgen und damit im Affirmativen und
Jnstrumentellen Denken* (Max Horkheimer) steckeleilben. Man ist vermeintlich kreativ und will
verandern, wei aber nichts tiber die Gesellschagagen und vermag sich Widerspriich@oht zu stellen.
Damit bewegen sich Diskussionen im Bildungsstraik déem Niveau von Stammtischgerede oder dem
Treffen einer Ortsgruppe der Jusos. Kritik am Bilgssystem oder gar ein Anstol3 zu Veranderungelasst
bei weitem nicht.

Um eine freie Gesellschaft einzurichten, und ebézieichnend fiir den BS, dass man die Vorstelluegsed
Mdglichkeit schon gar nicht mehr hat, bedarf esnebmlich dem kritischen Bewusstwerden der
gesellschaftlichen Verhdaltnisse, der tieferen Bafiung mit dem Verwertungszusammenhang und damit
einer kritischen Gesellschaftstheorie, die das eistdn versucht. Eine solche kritische und diadekis

® Max Horkheimer, Zur Kritik der instrumentellen emft, Frankfurt (Main) 2007.
" Seien es Dissensen, Kritiken oder der dialektistherakter gesellschaftlicher Verhaltnisse.



Theorie ,will die Gesamtkonstellation beschreibeiie sozialen Konflikte und Herrschaftsbeziehungen
identifizieren, aus und in denen die verschieddPerspektiven [der Betrachtung] eingenommen weftden*
und die gesamtgesellschaftlichen Verhéltnisse dséahmachen, um somit ein kritisches Bewusstsesn al
Ausgang fur Veranderung anzustof3en.

Der Bildungsstreik bzw. seine Protagonisten spesieh, und damit verleihen sie den Zustanden im
Bildungssystem besonders an den Universitdten atictedien Ausdruck, gegen solch eine Theorie und
Kritik, gegen die erfahrungsmaRigen, sprachlictmgrifflichen und gedanklichen Schwierigkeiten, etel
man nun mal auf sich nehmen muss, um der komplexrenwidersprtchlichen Wirklichkeit des Ganzen
gerecht zu werden. Lieber halt man es mit den Besten und verlangt von diesem das Gliick ab (lnger d
Parole ,freier Bildung“), welches so unter dieseichtizu haben ist, ist doch die Verweigerung descia
der Logik des Bestehenden eingeschrieben.

»Reclaim your education”

Wer den Bildungsaktivistinnen der hiesigen Unisnkai Glauben schenken méchte, aber dennoch die
Hoffnung auf eine Kritik der Universitat von Seitdar Aktivistinnen nicht aufgibt, kann sich auf @eche
machen, um vielleicht fernab der Provinz auf sahakhalysen zu treffen. Das ,International Students
Movement®, das zur ,Global Week of Action* aufruétrweckt zumindest auf den ersten, vager Blick den
Anschein, als handele es sich hier um einen Zusasch&uss, der so etwas wie Kritik ernsthaft leisten
mdchte. Das ISM existiert nicht erst seitdem festiglt wurde, dass man in der Uni spitze Ubernackaan,
denn die dort vernetzen Gruppen beschaftigen ®dhldgngerer Zeit kontinuierlich mit ,Bildung“. Man
kodnnte den Gruppen also Ernsthaftigkeit und helele Zinterstellen.

Aber- und das wird in dem Aufruf ,Reclaim your edtion* exemplarisch vorgefiihrt- gut gemeint ist imoc
lange nicht gut. In manchen Féllen — der Aufrufssich ein Fall — ist ,gut gemeint” sogar ausgespen
schlecht.

Das Argument ist einfach gestrickt: Durch ,Kommatigierung und Privatisierung” wird Bildung, diewvaat
Jrei“ und ,umfassend”, ,emanzipatorisch* und ,setbestimmt“ war, den Interessen der Privatwirtschaf
unterstellt und dadurch erstens schlechter, zweiggmseitig und dient drittens nur noch der Voriteng

auf das Leben als Arbeitskraftbehdlter. Indikatofén diesen Prozess sehen die Autorinnen in der
Umwandlung der Uni zum Dienstleister, den schrumgés Bildungsetats und den drohenden SchlieBungen
unrentabler Institute. Wer es gewagt hat, sich deit Geschichte der modernen Universitat und der
Offentlichen Bildung auseinanderzusetzen, weil3s dis Vorstellungen der ehemals autonomen Uni aus
dem Traumland kommen. Patet!

Allerdings sind die Aktivistinnen der ,Global WeaK Action* mehr als vertrdumte Blumenkinder. Ihre
Analyse der ,Bildungsmisere” benennt den Feind eitig): die Privatwirtschaft. Geheimnisvolle Kraftike
global agieren, kdnnen ihre Interessen gegenubevdharheit der Bevolkerung durchsetzen, die emzel

8 Heinz Steinert, Kulturindustrie, Miinster 2008.



Regierungen sind machtlos gegeniber dem ,Diktatkdgstals”. ,Krafte und Zwange* machen vor den
Grenzen des Nationalstaats nicht halt, der Kanggfeg sie muss global gefiihrt werden.

Nicht der Gedanke der universalen Gleichheit ejeden lasst die Aktivistinnen den nationalen Rahmen
verlassen, sondern die Angst vor der Herrschaft addernationalen Finanzkapitals. Wem hier dasnfate
antisemitische Ressentiment nicht ins Auge sprohgt,muss blind sein.

Die Aktivistinnen kennen nicht nur Feinde, sondautch Freunde und vor allem Ldsungen der Misere. Es
liege am (demokratischen) Staat, eine Bildungssitnazu schaffen, die ,emanzipierte” und ,freie”
Individuen hervorbringt, die den lieben langen Tagr Herrschaftsstrukturen nachdenken. Den vomihne
geforderten kritischen Blick auf den Staat werfea Aktivistinnen nicht und deshalb bleiben ihner di
Ambivalenzen in der staatlichen Bildungspolitik vergen.

Nicht Neues also von den Bildungstreiklerinnen Wa$ in dem 40 Zeilen langem Aufruf lesen lasdt, is
identisch mit dem Geplapper auf den hiesigen Carbpe. Hoffnung auf die kritische Reflexion der
Protagonistinnen des Bildungsstreiks kann getnafgfegeben werden.

Warum Bildung gegen den Bildungsstreik verteidigt verden muss

Dass sich die studentischen Protestlerinnen voenjeeimanzipatorischen Bildungsgedanken verabschiedet
haben, zeigt bereits ein kurzer Blick auf ihre Fowhgen. Dort wird die von einem starken Staat Hizoe

und finanzierte Universitat als Hort geistiger Autmie gegen die vermeintliche ,Einflussnahme der
Wirtschaft" ins Feld gefiihrt. Stumpf wird vor eingiffusen ,Okonomisierung” der Bildung gewarnt uag

Ziel ,selbstbestimmtes Lernen“ ausgegeben. Dieigliskerenden und bevormundenden Reformen des
Bologna-Prozesses sind angeblich das Einfallstowiidischaftliche Interessen.

Obwohl die Reformen selbst Ergebnis politischer sEmidungen waren, scheint das die
Bildungsstreiklerinnen nicht weiter zu irritierest es doch ein unausgesprochener Konsens, dass as
Willen des Staates mangelt, die Tore der Univeréitadie kalte Verwertungslogik des Marktes gesshén

zu halten.

Bereits in der Angst vor der Einflussnahme wirtdtticher Interessen spiegelt sich die Theorielosigkier
Studentinnen wider. Dabei weil3 jeder vernunftigkdemle Mensch, dass es dem Staat gar nichts bringt,
Massen hoch gebildeter Birger an den Universitatesbilden zu lassen. Dass es ihm ausreicht, Mensche
hervorzubringen, die sich funktionell gut in die $8lschaft integrieren und idealerweise noch einen
.Kritischen“ Geist mitbringen sollten, um verkrusteStrukturen mittels flexibler Unternehmermentilit
aufzubrechen, scheint in der Bildungsstreikfrortmoicht ganz angekommen zu sein.

Dabei heil3t, sich in die Gesellschaft integrieranmer auch, sich in die kapitalistische Form der
Vergesellschaftung zu integrieren. So wie der Sthae Kapital nicht existieren kann, so agiert adigh

® Vermehrt realisieren Gruppen, dass die treiberiigiite und Zwange, welche die Privatisierung und
Kommerzialisierung von Bildung (sowie vieler anelr Lebensbereiche) vorantreiben, weltweit wirk#fir. kbnnen
diesen nur effektiv entgegenwirken, wenn wir glabal verblinden und zusammen agieren.” AnonyiReslaim
your education- globale Aktionswoche 2009, 2009.



Studierende schon immer ,qua Staatsbiirgerschaft Aglent des Kapitals®. Die Erhaltung des
gesamtwirtschaftlichen Funktionierens liegt ebenhaum staatlichen Interesse, ja ist sogar Voramaset
jeder staatlichen Aktivitat. Erst aus dieser Pekpe wird ersichtlich, weshalb die Gegenuberstaiiwon
Wirtschaft und Staat nur eine ideologische seinnRarwird dem Staat gar jedes Verwertungsinteresse
abgesprochen, kann das nur anti-aufklarerisch genegrden.

Insofern kommt der Universitat, ist sie nun stahtloder privat finanziert, ein Doppelcharakter 3ie
produziert geistiges Wissen - immer aber unter Bgimisse der Verwertung. Das Ubergehen dieses
Doppelcharakters ist Kennzeichen des Protests esultiert in jene Form von Wissen, die Adorno eihma
Halbbildung genannt hat. Ergebnis ist ein sich boktig gebendes, aber in Wahrheit etatistisches
Verstandnis von universitarer Bildung. Um das Vezspen geistiger Autonomie einzufordern, wird genau
jener Staat als Schutzmacht angerufen, dessen serdtgeresse schon aufgrund seiner
Vergesellschaftungsform eben die Verwertung vons@fissein muss. Doch die Bildungsstreiklerin lais$t s
auch davon nicht irritieren. Es reicht ihr, gleiahsals Vertreter einer Lobby-Gruppe, fur mehr Anden
staatlichen Geldbeutel zu streiten. Insofern istBEgriff des ,Bildungsstreiks* ohnehin entlarvemird als

Ziel noch ausgegeben, irgendeinen wirtschaftlich&mfluss zu begrenzen, so agieren die
Bildungsstreiklerinnen schlussendlich so, als veieeUniversitat bereits ein wirtschaftliches Untimen.
Wirde man die Bildung auf die skizzierte begrifiic\Verwendung von Bildung reduzieren, so ware das e
Ruckfall in langst Gberwunden geglaubte Zeiten. ésichts der historischen Tatsache, dass hochgtbilde
Menschen den Nationalsozialismus unterstutztensrBislung heute mit Mindigkeit einhergehen. Hinter
das Diktum Adornos, Verhaltnisse zu schaffen, daAsschwitz sich nicht wiederhole, kann nicht
zurlickgegangen werden. Muindigkeit waére, die histhbie Erkenntnis der Relativitat von Wissen
vorzuziehen und fir eine verninftig eingerichteteltWtu kéampfen. Bildung ist eben nicht, wie noch zu
Humboldts Zeiten, sich auf das Staatsbirgerdassiruiereiten, sondern Bildung ist, sich gegen diese
Staatsburgerdasein in eine kritische Position lerngu konnen. Es gilt also - mit anderen Wortealle,,
Verhaltnisse umwerfen, in denen der Mensch einedrigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes, ein
veréchtliches Wesen ist*

"Festkomitee 2. Juni"
festkomitee2.juni@web.de

19M. Klaue, Der Staat forscht mit, in: Jungle Wod 44, 29.10. 2009.

* Dabei kann eben nicht ausgeschlossen werdenddaStaat seinen eigenen wirtschaftlichen Interesse
zuwiderhandelt. Tut er das, hat sich deplogie von ihren eigenen materiellen Grundlageléisy. Falsch ist es
jedoch, anzunehmen, der Staat agiereoa priabhéngig von Wirtschaft.

12 K. Marx, Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie, MEW 1, 385.



